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Préambule 
Ce document a pour objectif de répondre à la demande de compléments de la demande d’Autorisation 

Unique du projet éolien d’Extension du Seuil du Bapaume déposé en préfecture de la Somme le 29 

décembre 2016 par la société Les Vents du Bapalmois S.A.S. 

Cette demande de compléments est présentée en Annexe 1 du présent document.  

Les pièces complétées sont les suivantes :  

- Notice descriptive 

- Résumé non technique de l’étude d’impacts 

- Etude d’impacts 

- Etude paysagère 

- Résumé non technique de l’étude de dangers 

- Etude de dangers 

La liste des modifications est disponible au chapitre 7 du document.  
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1 Présentation du projet 

1.1 Localisation du projet 
Les distances aux différents ouvrages et infrastructures sont reprises dans le tableau ci-dessous :  

Type d’activités Activités les plus proches du 
projet 

Distance à l’éolienne la plus 
proche 

Autoroute A1 
A2 
Aire de stockage SANEF 

177 m de E5 
173 m de E4 
187 m de E5 

RD RD917 790 m de E1 

Habitations Habitation au sud de Morval 855 m de E5 

ERP Salle des fêtes de le Transloy 1 255 m de E1 

Installations industrielles Eoliennes 
Autre ICPE 

389 m de E5 
12 700 m de E1 

Ligne ferroviaire TGV 603 m de E5 

Aéroport Albert Bray (LFAQ) 15 400 m 

Autres infrastructures Ligne THT 225 kV RTE 
Oléoduc TRAPIL 

380 m de E4 
264 m de E2 

 

1.2 Voies d’accès et consommation d’espace 
Les distances aux différents ouvrages et infrastructures sont reprises dans le tableau ci-dessous :  

1.3 Compatibilité vis-à-vis des documents d’urbanisme, contraintes et servitudes 

existantes 
Pas de remarques émises 

1.4 Situation par rapport au contexte éolien 
Comme expliqué dans l’Analyse du dossier, bien qu’annulés, les Schémas régionaux Eoliens restent les 

meilleurs indicateurs en termes de développement dans la région Hauts-de-France. Le projet éolien 

d’Extension de Seuil de Bapaume est situé en zone favorable du SRE du Nord-Pas-de-Calais au sein 

d’un pôle de ponctuation. De même, il est situé en zone favorable sous conditions du SRE de Picardie.  

Au 29 décembre 2016, date de dépôt du de la demande d’Autorisation unique, le contexte éolien se 

répartit ainsi ;  

✓ 1 parc en exploitation au sein du périmètre d’étude proche 

✓ 4 parcs en instruction et 2 parcs autorisés au sein du périmètre d’étude intermédiaire 

✓ 14 parcs en instruction, 17 parcs accordés et 12 parcs édifiés. 

1.5 Justification du choix du projet 
Des photomontages supplémentaires ont été intégrés dans l’étude paysagère.  

Cf. p. 123 à 152 de l’étude paysagère 

1.6 Mesures d’évitement, réduction et compensation des effets négatifs notables du 

projet et coût associés 
Pas de remarques émises 
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1.7 Avis émis sur le projet 

1.7.1 Aviation civile 
La délégation picarde de l’Aviation civile n’a pas d’objection à faire valoir sur le projet. Consultée le 9 

février 2017, la délégation du Nord-Pas-de-Calais n’avait pas émis d’avis au 15 mars 2017. 

Conformément aux textes en vigueur, les services de la DGAC ont 2 mois pour répondre aux 

consultations. Passé ce délai, leur avis est réputé favorable.  

1.7.2 Défense 
RAS 

1.7.3 Service Départemental d’Incendie et de Secours (SDIS) 
Les SDIS consultés ont émis des avis favorables avec des préconisations. Les préconisations sont issues 

du Code du Travail et de l’arrêté ministériel du 26 août 2011 relatif au classement des parcs éoliens en 

ICPE. L’exploitant est tenu donc de respecter les préconisations émises par les SDIS de la Somme et du 

Pas-de-Calais.  

1.7.4 Agence Régionale de Santé  
L’ARS demande qu’une étude d’impact acoustique soit réalisée dans les 6 mois après la mise en service. 

Cette étude sera réalisée effectivement dans les 6 mois suivant la mise en service du parc éolien. 

L’étude d’impact a été modifiée dans ce sens.  

Concernant les seuils en limite de propriété, l’étude d’impact acoustique réalisée par Acapella indique : 

« Ainsi pour obtenir un dépassement des niveaux limites, il faudrait que le bruit résiduel soit lui-même 

supérieur à cette limite. Le dépassement constaté ne serait donc pas imputable au fonctionnement des 

machines mais lié aux niveaux de bruit résiduels ». 

1.7.5 Unité Départementale de l’Architecture et du Patrimoine (UDAP) 
L’étude paysagère permet de se rendre compte des impacts paysagers du projet  sur les différents sites 

sensibles du secteur d’études.  

Au vu de notre expérience dans le développement de projet éolien, nous avons pu constater que les 

UDAP fournissaient des avis défavorables presque systématiquement à tout nouveaux projets éoliens 

quel que soit la sensibilité du site.  

Cet avis n’attend donc pas de réponse particulière de notre part.  

1.7.6 Direction Régionale des Affaires Culturelles (DRAC) – Pôle Patrimoine et Architecture 
Les arrêtés de prescription de diagnostic archéologique seront respectés si le projet est autorisé.  

1.7.7 Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Pas-de-Calais 
Comme expliqué dans l’étude paysagère, l’augmentation de la hauteur du mât a été choisie pour 

justement rechercher une harmonie au niveau de la hauteur des nacelles. Les éoliennes du projet 

éolien d’Extension de Seuil de Bapaume étant implantées sur des parcelles plus basses que les 

éoliennes du parc existant, cette augmentation de hauteur permet d’avoir des nacelles qui se situent 

toutes autour de la même altitude (+/- 5 m de différence avec des mâts de 106 m contre +/- 12 m de 

différence avec des mâts de 99 m). Ainsi, la hauteur des éoliennes semble équivalente entre les deux 

parcs (cf. figure ci-dessous). 

[Attirez l’attention du lecteur avec une citation du document ou utilisez cet espace pour mettre en 

valeur un point clé. Pour placer cette zone de texte n’importe où sur la page, faites-la simplement 

glisser.] 
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2 Dispositions relatives aux installations classées 

2.1 Classement des activités 
RAS 

2.2 Capacités techniques et financières 
Afin de renforcer notre dossier concernant les capacités techniques et financières la notice 

descriptive a été reprise pour ce chapitre. 

2.3 Conditions de remise en état du site 
L’avis d’usage de la commune de Sailly-Saillisel a été ajouté dans les annexes de la notice descriptive. 

2.4 Etude de la conformité réglementaire du projet à l’arrêté ministériel du 

26/08/2011 
Le respect des différentes prescriptions réglementaires est explicité dans le tableau ci-dessous :  

Enjeux Distance 
minimale à 
respecter 

Projet Précisions 

Constructions  Habitations ou zones 
destinées à l’habitation 

500 m Conforme L’habitation la plus 
proche se situe à 855 
m de l’éolienne E5 

Installation nucléaire 
ICPE type SEVESO 

300 m Conforme Absence 
d’installations classées 
dans le périmètre 
immédiat et 
d’installation nucléaire 

Radar Météo 
France 

Bande de 
fréquence C 

20 km Conforme Le radar le plus proche 
est celui de l’Avesnois 
(Bande C) distant de 
66 km 

Bande de 
fréquence S 

30 km Conforme 

Bande de 
fréquence X 

10 km Conforme 

Aviation 
civile 

Radar 
primaire 

30 km Conforme Avis DGAC OK 

Radar 
secondaire 

16 km Conforme 

VOR 15 km Conforme 

Des ports Portuaire 20 km Conforme 

Eolienne Seuil de Bapaume Eolienne Extension Seuil de Bapaume 
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Enjeux Distance 
minimale à 
respecter 

Projet Précisions 

Centre 
régional de 
surveillance 
et de 
sauvetage 

10 km Conforme Le projet est situé à 
plus de 90 km de la 
côte maritime donc 
des radars portuaires 
et des centres de 
surveillance 

Equipements 
militaires 

Zone aérienne de défense Demande 
écrite formulée 

Conforme Avis favorable du 
06/02/2017 

Effet 
stroboscopique 

Etude d’ombre projetée 
démontrant un impact 
inférieur à 30h/an et 
1/2h/jsur bâtiment à usage 
de bureaux 

Si projet à 
moins de 250 
m d’un 
bâtiment 

Conforme Aucune contrainte 
recensée 

Champ 
magnétique 

Exposition des habitations à 
un champ magnétique à 
inférieur à 100 µT à 50-60 
Hz 

- Conforme Le champ magnétique 
mesuré au pied d’une 
éolienne d’élève à 
0,58 µT à 50 Hz. A plus 
de 500 m, il ne sera 
plus perceptible. 

 

3 Dispositions relatives au code de l’énergie 
Les accords passés avec les propriétaires pour le passage des câbles inter-éoliennes ont été ajoutés en 

annexe de l’étude de dangers de la demande d’autorisation unique. 

4 Dispositions relatives à l’urbanisme 
RAS 

5 Inconvénients susceptibles d’être présentés par les installations 

projetées – Analyse de l’étude d’impact 

5.1 Impacts sur le paysage 

5.1.1 Analyse de l’état initial 
L’étude paysagère a été actualisée avec les remarques de l’inspection des installations classées. 

5.1.2 Evaluation des impacts et mesures correctives 
L’étude paysagère a pris en considération les différentes remarques de l’inspection des installations 

classées. Plusieurs points doivent néanmoins être précisés.  

Concernant le photomontage 4, l’éolienne est simplement au premier plan par rapport à l’église de 

Rocquigny. En effet, l’éolienne est à seulement 513 m de l’endroit de la prise de vue alors que l’église 

est à 3 270 m. Par ailleurs, l’analyse technique du dossier indique en p. 10 : « Concernant le patrimoine 

historique, le projet se trouve à environ 3 km de l’église classée de Rocquigny (…). Le projet présente 

des covisibiilités depuis des tiers points avec l’édifice. Cependant, il n’y a aucune concurrence visuelle 

directe et le projet ne vient pas créer une nouvelle rupture dans la composition locale du paysage ». 
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Nous rappelons également que seul le décor intérieur de l’église est classé. Par conséquent, aucune 

covisibilité n’est possible entre le parc éolien et les éléments classés. 

L’inspection des installations classées met en avant l’absence de mesures d’évitement pour notre 

projet éolien. Mais il est impossible d’éviter complètement l’impact paysager pour un projet éolien. En 

effet, la taille et la verticalité des éoliennes font qu’elles sont visibles. Nous avons en revanche réduit 

l’impact paysager en étudiant trois variantes de 5, 6 et 7 éoliennes et en retenant la variante à 5 

éoliennes qui permet notamment de s’éloigner de la frange sud du Transloy. De plus, des mesures 

compensatoires ont été proposées à l’ensemble des villages du périmètre d’étude proche. Seules les 

communes de Rocquigny et Sailly-Saillisel ont donné suite à ces propositions. Leurs accords ont été 

intégrés en Annexe 11 de l’étude d’impact.  

Enfin, nous souhaitons noter que plusieurs parcs éoliens ont été autorisés entre la perspective ouest 

de Thiepval et le projet de parc éolien d’Extension de Seuil de Bapaume. Ces autorisations ont été 

accordées après instruction ou contentieux. Une décision du tribunal administratif d’Amiens 

concernant le parc éolien des Hauts de Combles sur la commune de Ginchy (80) est annexé à ce dossier 

(cf. Annexe 3). 

5.2 Impacts sur la faune, les habitats et la flore 
Nous avons laissé le soin à notre écologue de répondre aux différentes remarques de l’inspection des 

installations classées. Cette réponse figure en annexe 2 du présent document. 

5.3 Emissions sonores 
Comme c’est le cas à chaque fois qu’un changement d’éoliennes est prévu, l’exploitant portera à la 

connaissance du préfet les évolutions éventuelles du projet. Ce porter à connaissance portera 

notamment sur les impacts du changement sur l’acoustique.  

5.4 Effets cumulés 
Les remarques de l’instruction ont bien été prises en compte et l’étude d’impact a été modifiée en 

conséquence.  

6 Risques susceptibles d’être présentés par les installations – 

Analyse de l’étude des dangers 
Les éoliennes sont situées dans des zones de sensibilité faible à moyenne et non forte à moyenne. Par 

ailleurs, des éboulements ont eu lieu au sein du périmètre d’étude de l’étude de dangers. Néanmoins, 

des études géotechniques permettront de connaître la structure du sol et du sous-sol afin de 

dimensionner les fondations dans les règles de l’art.  

Sur la distance entre les autoroutes et les éoliennes projetées, l’article L. 111-6 indique : « En dehors 

des espaces urbanisées des communes, les constructions ou installations sont interdites dans une 

bande de cent mètres de part et d’autre de l’axe des autoroutes, des routes express et des déviations 

au sens du code de la voirie routière et de soixante-quinze mètres de part et d’autre de l’axe des autres 

routes classées à grande circulation ». De plus, l’étude de risque démontre que le risque est acceptable 

pour l’ensemble des éoliennes.  

L’implantation de nos éoliennes respecte donc la législation en vigueur. L’éloignement supérieur des 

éoliennes permet de s’assurer qu’en cas d’effondrement, aucune partie de l’éolienne n’atteigne la 

bande roulante de l’autoroute. Les distances de sécurité prises par rapport à l’autoroute sont donc 

d’une hauteur totale par rapport à la limite extérieure de la bande d’arrêt d’urgence.  
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7 Grille de lectures des différents ajouts dans le dossier initial 

7.1 Etude paysagère 
Le tableau suivant reprend les différentes modifications qui ont été apportées dans l’étude 

paysagère :  

Numéro de 
page du 
dossier 
initial 

Numéro de 
page du dossier 

complété 
Chapitre Compléments apportés au dossier 

5 idem 2.1 

§2 : L’étude a été réalisée durant les mois de février à 
novembre 2016. Des compléments y ont été apportés 
d’avril à juin 2017, suite à la demande préfectorale en 
date du 15 mars 2017. 

9 idem 3.1 Précisions sur le SRE 

12 idem 3.2 Actualisation du contexte éolien et de son analyse 

13 à 15 idem 3.3 Actualisation du contexte éolien 

16 à 19 idem 3.4 
Actualisation du contexte éolien et du photomontage 
illustrant le parc de Nurlu 

20 à 21 idem 3.5 Actualisation du contexte éolien et de la carte des ZVI 

22 à 25 idem 3.6 
Actualisation du contexte éolien et de l’évaluation des 
effets sur le paysage et le cadre de vie de la présence de 
l’éolien 

26 idem 3.7 
Actualisation du chapitre 3.7 – Synthèse des enjeux 
paysagers liés à l’éolien 

28 idem 4.1.1 Ajout de l’indication « Vallée de l’Ancre » 

33 idem 4.1.1 
Actualisation de la conclusion sur les grands plateaux 
artésiens et cambrésiens 

34 idem 4.1.2 Actualisation de la carte 

35 à 36 idem 4.1.2 Actualisation du chapitre  

38 à 46 idem 
4.1.3 
4.1.4 

Actualisation des cartes avec le contexte éolien 

51 à 59 idem 4.1.4 
Actualisation des fiches analytiques des villages avec le 
contexte éolien 

60 à 68 idem 
4.1.4 
4.1.5 

Actualisation des cartes avec le contexte éolien 

66 idem 4.1.5 
Actualisation de la carte, ajout de l’indication « Vallée de 
l’Ancre » 

67 Idem 4.1.5 Compléments aux paragraphes 4 et 5 de la page 

68 Idem 4.1.5 Actualisation de la carte 

69 Idem 4.1.5 Actualisation de la conclusion 

71, 73, 74, 75 Idem 4.1.6 
Compléments des différentes sensibilités et de leur 
synthèse 

75 Idem 4.1.6  

72 à 78 Idem 
4.1.6 
4.2.1 
4.2.2 

Actualisation des cartes avec le contexte éolien 

77 Idem 4.2.1 
Complément relatif au projet d’inscription au patrimoine 
mondial de l’ensemble des sites funéraires et mémoriels 
de la Première Guerre Mondiale 

78 à 82 78 à 95 4.2.2 
Actualisation des monuments historiques et fiches 
descriptives complémentaires de ces monuments 
historiques 

88,90,92 96,98,100 
4.2.3 
4.2.4 

Actualisation des cartes avec le contexte éolien 



Projet éolien d’Extension de Seuil de Bapaume 
Réponse à la demande de compléments du 15 mars 2017 

11 
 

Numéro de 
page du 
dossier 
initial 

Numéro de 
page du dossier 

complété 
Chapitre Compléments apportés au dossier 

4.2.5 

96,97 104, 105 4.2.6 
Actualisation des cartes et complément relatif au projet 
d’inscription au patrimoine mondial 

98,99 106,107 4.2.7 
Actualisation du chapitre 4.2.7 relatif au patrimoine 
architectural et culturel 

100 à 106 110 à 114 4.2.8 Actualisation du chapitre 4.2.8 et des cartes 

109 117 5.1.2 Compléments aux rappels du §3.1 

110, 111 118, 119 
5.1.4 
5.1.5 

Actualisation du chapitre et des monuments historiques 

113 à 124 121 à 132 5.2.2 
Actualisation des schémas des hypothèses A et B et ajout 
de 4 photomontages 

126 146 5.3.2 Actualisation du sous chapitre 5.3.2 

- 153 5.3.3 
Ajout du sous chapitre 5.3.3 – Synthèse de la variante 
retenue 

141 161 6.1 Compléments sur les photomontages à feuilles tombées 

147 à 149 167 à 171  
6.3 
6.4 

Actualisation des cartes ZVI et ajout de 2 cartes de ZVI, 
actualisation du chapitre sur les ZVI 

150-153 173-175 6.4 
Actualisation du contexte éolien et de l’évaluation des 
effets sur le paysage et le cadre de vie de la présence de 
l’éolien et du projet éolien 

154 à 160 176 à 182 6.5 Actualisation des fonds de carte et du chapitre 

162 à 499 180 à 576 6.5.2 

Actualisation du contexte éolien et des annotations sur 
les photomontages 
Remplacement des panoramas et photomontages avec de 
meilleurs conditions météorologiques :  
Vues 1, 2, 3, 8, 27, 34, 37, 42, 54, 55, 57, 86, 88, 105 
Elargissement du cadre du zoom optimisé :  
Vues :1, 2, 3, 5, 8, 19, 22, 29, 29bis, 34, 37, 38, 40, 41, 43, 
46, 47, 48, 49, 50, 51, 115 
Prises de vue complémentaires :  
Vues 29 bis, 58bis, 75 bis, 75ter, 75quater, 80bis, 93bis, 
93ter, 94bis, 94ter, 94quater 
Ajout d’un zoom optimisé :  
Vue 45 

499 578 6.6 Ajout d’un N.B 

500 579 6.6 Actualisation des conclusions du chapitre 6.6 

506 à 507 584 à 585 7 Actualisation des mesures 5 et 6 

509 587 8 Compléments de la conclusion de l’étude paysagère 

- 594 Annexes 

Ajout de l’annexe 5 – Extraits de l’atlas des sites 
funéraires et mémoriels de la Première Guerre Mondiale 
(Front Ouest) 
Proposition d’inscription sur la Liste du patrimoine 
mondial, présentée par la Belgique et la France, janvier 
2017 

- 597 Annexes 
Ajout de l’annexe 6 – Tableau de localisation des 
photomontages et d’évaluation de l’impact visuel du 
projet d’XSB 

N.B : Le résumé non technique a été actualisé et complété sur les mêmes bases que l’étude paysagère 
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7.2 Dossier de demande d’autorisation unique 
Les modifications réalisées dans le dossier de demande d’autorisation unique sont reprises ci-

dessous : 

Pièce du 
dossier 

Numéro de 
page 

Compléments apportés au dossier 

Etude de 
dangers (EDD) 

43, 45 
Ajout de la phrase : les études géotechniques réalisées avant la 
construction permettent de dimensionner les fondations de telle sorte 
qu’aucun risque pour les éoliennes ne sera à attendre 

EDD 46 
Ajout d’une carte reprenant les distances entre les éoliennes et les 
principaux ouvrages 

EDD 49 
Ajout d’un paragraphe de synthèse sur les distances entre les 
éoliennes et les ouvrages 

EDD 51 Mise à jour de la distance avec l’A2 

EDD 53 Mise à jour des tableaux 

EDD 59 
Mise à jour des surfaces d’aires de grutage et des longueurs de 
chemins 

EDD 84, 85 Mise à jour de la distance aux autoroutes 

EDD 126 Mise à jour de la carte 

EDD 132-154 Mise à jour des cartes et tableaux de l’analyse préliminaire des risques 

EDD 159-164 Actualisation des cartes 

EDD 184-185 Mise à jour des plans de câblage 

EDD 313-415 Ajout des accords des propriétaires pour le passage de câble 

Résumé non 
technique de 
l’EDD 

13 Mise à jour des longueurs de chemins 

Résumé non 
technique de 
l’EDD 

15 Actualisation des distances 

Résumé non 
technique de 
l’EDD 

24 Mise à jour de la carte de synthèse 

Etude 
d’impact (EI) 

64-65 Mise à jour de la carte des accès et des longueurs de chemins  

EI 81 
Mise à jour des surfaces d’aires de grutage et des longueurs de 
chemins 

EI 105 
Précision sur le comptage des trains utilisant la ligne TGV à proximité 
du site 

EI 234 
Remplacement de la carte du contexte éolien par la carte du Schéma 
Régional Eolien 

EI 373 Mise à jour des impacts cumulés positifs 

EI 458, 474 
Définition du délai de 6 mois pour la réalisation de l’étude acoustique 
après la mise en service 

Annexes de 
l’EI 

120 Ajout de la carte du trafic ferroviaire 

Annexes de 
l’EI 

237 Ajout des accords communaux sur les mesures compensatoires 

Résumé non 
technique de 
l’EI 

17 Mise à jour des longueurs de chemins à créer 

Résumé non 
technique de 
l’EI 

22 Mise à jour de la carte des aménagements 

Notice 
descriptive 

15 
Mise à jour des surfaces d’aires de grutage et des longueurs de 
chemins 
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Pièce du 
dossier 

Numéro de 
page 

Compléments apportés au dossier 

Notice 
descriptive 

17-35 Modification du chapitre sur les capacités techniques et financières 

Notice 
descriptive 

68 Ajout de l’avis d’usage de la commune de Sailly-Saillisel 
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Annexe 1 : Analyse du dossier 
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Annexe 2 : Réponse du bureau d’étude O2 Environnement 
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X Bailleul, le 30 juin 2017 

 
 
 
 
 
 

Société ECOTERA DÉVELOPPEMENT S.A.S.  
"Le Polychrome"  
521 boulevard Hoover  
59000 LILLE  

 
N/Réf. : XSB-REC-2017-02/PR. 
V/Réf. : / 
Objet : Projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume à Le Transloy (Pas-de-Calais) et Sailly-Saillisel (Somme).  
 

 

Projet d’extension du parc éolien du SEUIL DE BAPAUME (Nord) 
Éléments de réponse aux services de l’État. 

 

NOTE LIMINAIRE 
 
L’ensemble de l’argumentaire de la DREAL tient dans des considérations générales 
sans lien apparent avec le projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
 
Il s’agit de généralités sur les « dossiers éoliens » (sous-entendus les dossiers 
d’étude d’impact sur la santé et l’environnement). 
 
Le reste est constitué de vœux ou souhaits que la DREAL voudrait voir appliquer. 
 
Le pluriel est quasiment tout le temps utilisé. Le conditionnel souvent également. 
 
Aucune référence précise au dossier du projet d’extension du parc éolien du Seuil de 
Bapaume n’est faite. 
 
Il ne s’agit en rien d’arguments applicables au cadre de l’analyse de la recevabilité 
d’un dossier ICPE. 
 
La DREAL semble ne pas avoir lu en détail le dossier et n’apporte pas d’arguments 
clairs et précis qui feraient que le dossier ne soit pas recevable. 
 
 

 

CODE DE LECTURE 
 
Les remarques ou citations de l’avis de la DREAL figurent en italique gras, justifié à droite et 
police Times. Ou en copier-coller in extenso quand il s’agit de longues sections. 
 

« mentionnés par les auteurs de l’étude écologique. » 

 
Les réponses apportées sont en police normale, justifié à gauche et police Arial. 
 
Les extraits de l’expertise écologique sont en italique, justifié à gauche et police Arial. 

 

 

O2 Environnement 
Ingénierie et Conseil 
en Environnement 222
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Point 5.2. 
 

DOSSIER EN GÉNÉRAL. 

Le dossier manque de précision. 
 
L’expertise écologique fait quasiment 1 250 pages A4 à elle seule (en intégrant le dossier 
d’incidences Natura 2000). On peut considérer que la réalisation d’une expertise écologique 
de plus de 1 000 pages sur une zone agricole considérée par l’Observatoire régional de la 
biodiversité comme « un désert écologique » est suffisamment précise.  
 

Il est incomplet et difficilement lisible. 
 
L’avis des services de l’État ne précise pas plus en quoi le dossier serait incomplet. Le 
dossier est parfaitement lisible, écrit en français clair et conforme aux normes 
orthographiques et scientifiques en vigueur. Toute personne normalement compétente en 
environnement ne doit pas avoir de difficulté particulière pour le lire.  
 
Par ailleurs, et conformément au Code de l’environnement, un résumé non technique 
reprend l’ensemble des points forts dans un langage simplifié et sous une formule 
condensée. 
 

Il ne permet pas d’évaluer si les niveaux d’enjeux, et de fait les impacts et mesure sont 

bien définis. 
 

L’expertise écologique a suivi l’intégralité des règles de l’art, des prescriptions légales et des 
méthodes scientifiques en vigueur au moment de la réalisation de l’étude (de 2013 à 2016).  
 
Techniques d’inventaires des Oiseaux 
Pour les Oiseaux, nous avons adapté, aux conditions écologiques locales et aux enjeux 
biologiques du projet, les méthodes d’inventaire préconisées à l’échelle nationale par la LPO 
(ANDRÉ, 2004) et le Ministère de l’Environnement (ADEME, 2001 ; MEDAT, 2004 ; 
MEEDDM, 2010) ainsi qu’à l’échelle internationale (BIRDLIFE INTERNATIONAL ; 
LANGSTON & PULLAN, 2003), EUROPEAN BIRD CENSUS COMMITTEE / EUROPEAN 
ORNITHOLOGICAL ATLAS COMMITTEE (EBCC/EOAC), Guide AEWA n°9 pour un 
protocole de suivi des oiseaux d’eau (2005) et Guide AEWA n°3 pour la préparation des 
inventaires des oiseaux d’eau migrateurs (2005). 
Les techniques recommandées par GIBBONS et GREGORY (2006) ont été appliquées. 
 
Recommandations pour la conservation des Oiseaux 
Les guides techniques suivants ont été suivis : 
- Guide AEWA n°14 sur la réduction des effets des réseaux de transport électrique sur les 
Oiseaux migrateurs à l’échelle de la région Afrique-Eurasie (2012). 
- Guide AEWA n°11 sur les moyens pour éviter, réduire et compenser les effets des projets 
d’infrastructures sur les oiseaux d’eau (2008). 
- Guide AEWA n°8 sur les moyens de réduire les dégâts sur les cultures et les piscicultures, 
les collisions avec les avions et les autres formes d’interactions avec les activités humaines 
(2005). 
- Position statement on wind farms and birds. BIRDLIFE INTERNATIONAL (9 décembre 
2005). 
 
Techniques d’inventaires des Chiroptères 
Pour les Chiroptères, nous avons adapté, aux conditions écologiques locales et aux enjeux 
biologiques du projet, les méthodes d’inventaire préconisées à l’échelle nationale par la 
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SFEPM (2006 ; 2012) et le Ministère de l’Environnement (ADEME, 2001 ; MEDAT, 2004 ; 
MEEDDM, 2010) ainsi qu’à l’échelle européenne par le Programme des Nations Unies pour 
l’Environnement (PNUE / EUROBATS, RODRIGUES & al., 2008 ; 2012 ; 2014). 
 
Protocole sanitaire pour la prophylaxie des Amphibiens 
Pour les Amphibiens, afin de ne pas propager la chytridiomycose provoquée par 
Batrachochytrium salamandrivorans (Société herpétologique de France, 2014), nous avons 
évité les captures et utilisé uniquement la détermination à distance (aux jumelles ou avec 
appareil photographique). 
 
Analyse des effets sur le réseau Natura 2000 
Pour l’évaluation environnementale des incidences sur le réseau Natura 2000, nous avons 
suivi, en les adaptant au contexte ainsi qu’aux conditions écologiques locales et aux enjeux 
biologiques du projet, les méthodes préconisées à l’échelle européenne. 
- Bensettitti F., Puissauve R., Lepareur F., Touroult, J. & L. Maciejewski, 2012. Évaluation de 
l’état de conservation des habitats et des espèces d’intérêt communautaire. Guide 
méthodologique. DHFF article 17. Rapport SPN 2012-27, MNHN, Paris, 2012. 76 p. + ann. 
- EU guidance on wind energy development in accordance with the EU nature legislation. 
European Union, 2011. 118 p. 
- O’ Briain, M., 2011. Wind energy development and nature conservation. Conference on 
wind energy & wildlife impacts, Trondheim, Norvège, 3 mai 2011. 1-15 p. 
- Barov, B., 2011. Conservation and recovery of threatened birds in the European Union. 
European Union, 24 p. 
- EU Guidance document on the strict protection of animal species of Community interest 
under the 'Habitats' Directive 92/43/EEC". European Union, final version, févier 2007. 
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Ensuite, l’avis de la DREAL effectue un copier-coller de recommandations globales pour les 
projets éoliens en général, sans lien apparent avec le projet d’extension du parc éolien du 
Seuil de Bapaume. 
 

 
 
Aucune des remarques ne semble s’appliquer au projet d’extension du parc éolien du Seuil 
de Bapaume. 
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ÉTAT INITIAL. 
Un état initial complet est attendu dans les dossiers éoliens. 

 
L’état initial comporte environ 450 pages et porte, conformément aux guides du Ministère et 
de l’ADEME et au Code de l’environnement, sur les points suivants : 
 
3. ANALYSE DE L’ÉTAT INITIAL DE L’AIRE D’ÉTUDE  

3.4. MILIEU NATUREL  

3.4.1. PROTECTION ET CONSERVATION DE LA BIODIVERSITÉ   environ 30 pages 

3.4.1.1. ZONAGES ENVIRONNEMENTAUX  
3.4.1.1.1. CARTOGRAPHIE DES ZONAGES ENVIRONNEMENTAUX À L’ÉCHELLE DU PÉRIMÈTRE 

D’ÉTUDE ÉLOIGNÉ. .......................................................................................................................................... 23 

3.4.1.1.2. LISTE DES ZONAGES ENVIRONNEMENTAUX................................................................................  25 

3.4.1.2. SITES SOUS PROTECTION FORTE  

3.4.1.3. AUTRES SITES SOUS PROTECTION LÉGALE  

3.4.1.4. SITES SOUS PROTECTION FONCIÈRE OU CONTRACTUELLE.  

3.4.1.5. ZONAGES DE CONNAISSANCE  

3.4.1.6. ZONAGES DE LABELLISATION  

3.4.2. CONTEXTE GÉOGRAPHIQUE ET ÉCOLOGIQUE    environ 20 pages 
3.4.2.1. GÉOMORPHOLOGIE ET GÉOLOGIE  

3.4.2.2. CARACTÈRES ÉCOPAYSAGERS  

3.4.2.3. CONNEXIONS BIOLOGIQUES : STRUCTURE DES PAYSAGES ET DES ÉCOSYSTÈMES À GRANDE 

ÉCHELLE PAR L’ÉCOLOGIE DU PAYSAGE  

3.4.2.4. CONNEXIONS BIOLOGIQUES : TRAME VERTE ET BLEUE.  

3.4.2.5. CONNEXIONS BIOLOGIQUES : AXES MIGRATOIRES.  

3.4.2.6. CONNEXIONS BIOLOGIQUES : AXES DE DÉPLACEMENTS POUR LES GRANDS MAMMIFÈRES. 

3.4.2.7. RÉSERVOIRS BIOLOGIQUES : AXES DE DÉPLACEMENTS POUR LES POISSONS MIGRATEURS. 

3.4.3. INVENTAIRE DE LA BIODIVERSITÉ      environ 120 pages 
3.4.3.1. TYPOLOGIE DES COMMUNAUTÉS BIOLOGIQUES  

3.4.3.2. INVENTAIRE DES HABITATS NATURELS  

3.4.3.3. INVENTAIRE DE LA FLORE  

3.4.3.4. INVENTAIRE DE LA FAUNE  

3.4.3.5. IDENTIFICATION DES ENJEUX LIÉS À LA BIODIVERSITÉ   environ 70 pages 

3.4.3.6. FONCTIONNEMENT ÉCOLOGIQUE GLOBAL DU SITE   environ 250 pages 
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Ensuite, l’avis de la DREAL se lance dans une diatribe très longue sur les méthodes et les 
pressions d’observation à appliquer sur les projets éoliens en général, sans lien apparent 
avec le projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
 

 
 
L’avis de la DREAL effectue un copier-coller des méthodes préconisées par la SFEPM (2015 
et 2016), EUROBATS (2015) et le guide éolien picard, en recopiant mot-à-mot sans aucune 
adaptation au contexte régional et sans lien apparent avec le projet d’extension du parc 
éolien du Seuil de Bapaume. 
 
Comme il a été expliqué plus haut, ces recommandations générales valables à l’échelle des 
28 (27) pays européens ont été adaptées au contexte bioclimatique et écologique local.  
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Le chapitre « Limites temporelles de l’aire d’étude » reprend de manière synthétique les 
prospections au cours des cycles biologiques pluriannuels entre 2006 et 2016.  
 
Il indique clairement que les Chiroptères ont été étudiés au cours de trois cycles biologiques 
en 2006/2007, 2013/2015 et 2015/2016. 

1976            . . . / . . .       2006 2006 / 2007 2008 .../... 2013 2013 / 2015 2015 / 2016

FLORE ET HABITATS

     INVENTAIRE FLORE

     INVENTAIRE

     ET CARTOGRAPHIE HABITATS

FAUNE

     INVENTAIRE INSECTES

     INVENTAIRE AMPHIBIENS

     INVENTAIRE REPTILES

     INVENTAIRE OISEAUX

          Migration pré-nuptiale

          Migration post-nuptiale

          Nidification

          Nidification / ESP. RARES *

          Hivernage 

     INVENTAIRE MAMMIFERES

          Mammifères terrestres

          Chiroptères

             Reproduction / mise bas 

          Chiroptères

             Migration / regroupement automnal

Prospections complètes Printemps Eté + Printemps Automne Hiver Année

Prospections partielles

CALENDRIER PLURIANNUEL DES PROSPECTIONS ECOLOGIQUES - EXT. SEUIL de BAPAUME

 

Calendrier pluriannuel de prospections écologiques du site du projet de parc éolien D’EXTENSION DU SEUIL 

DE BAPAUME  
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Le chapitre « Calendrier des prospections de terrain » détaille clairement le nombre, la durée 
et la nature des prospections écologiques de terrain menées pour les Chiroptères, les 
Oiseaux et plus généralement les autres compartiments biologiques étudiés,  
 

Tableau récapitulatif des dates et des conditions 

météorologiques des inventaires de terrain. 

 

DATES

HABITATS & 

FLORE OISEAUX

CHIRO-

PTERES

AUTRES 

GROUPES (*) METEOROLOGIE SYNTHETIQUE DE TERRAIN

1976 - 2016

28.08.2006 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

15.09.2006 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

10.10.2006 (X / O) (X / O) (X / O) /

30.10.2006 (X / O) (X / O) (X / O) /

21.11.2006 (X / O) (X / O) /

11.12.2006 (X / O) (X / O) /

31.01.2007 (X / O) (X / O) /

10.02.2007 (X / O) (X / O) /

14.03.2007 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

10.04.2007 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

28.04.2007 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

09.05.2007 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

23.05.2007 (X / O) (X / O) (X / O) (X / O) /

ÉTUDE O2 ENVIRONNEMENT 2006-2007 (SEUIL DE BAPAUME)

BASE DE DONNEES O2 ENVIRONNEMENT
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14.05.2013 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : modérées

Température ressentie / jour : frais (12°C)

Température ressentie / nuit : doux (8°C)

03.06.2013 X (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : frais (15°C)

Température ressentie / nuit : doux (8°C)

05.07.2013 X (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : frais (20°C)

Température ressentie / nuit : doux (14°C)

30.08.2013 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : chaud (23°C)

Température ressentie / nuit : doux (11°C)

06.09.2013 (X / O) X / O X Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : chaud (22°C)

Température ressentie / nuit : doux (13°C)

14.10.2013 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : très nuageux

Précipitations : fortes

Température ressentie / jour : chaud (14°C)

Température ressentie / nuit : doux (9°C)

04.11.2013 (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : doux (13°C)

Température ressentie / nuit : frais (5°C)

14.01.2014 (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : fortes

Température ressentie / jour : doux (6°C)

Température ressentie / nuit : frais (3°C)

03.02.2014 (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : frais (8°C)

Température ressentie / nuit : froid (0°C)

15.04.2014 X (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : doux (14°C)

Température ressentie / nuit : doux (7°C)

20.05.2014 X (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très fortes

Température ressentie / jour : chaud (23°C)

Température ressentie / nuit : chaud (15°C)

20.06.2014 X (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : 0

Précipitations : nules

Température ressentie / jour : doux (20°C)

Température ressentie / nuit : doux (9°C)

08.07.2014 (X) (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : fortes

Température ressentie / jour : frais (19°C)

Température ressentie / nuit : doux (13°C)

14.08.2014 (X) (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : doux (20°C)

Température ressentie / nuit : chaud (14°C)

PRESENTE ÉTUDE O2 ENVIRONNEMENT 2013-2016 (EXTENSION SEUIL DE BAPAUME)
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06.09.2014 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : chaud (21°C)

Température ressentie / nuit : chaud (17°C)

14.10.2014 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : doux (16°C)

Température ressentie / nuit : doux (10°C)

10.11.2014 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : frais (12°C)

Température ressentie / nuit : frais (6°C)

18.12.2014 X / O (X / O) (X) Couverture nuageuse : très nuageux

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : doux (13°C)

Température ressentie / nuit : doux (9°C)

10.01.2015 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : très doux (13°C)

Température ressentie / nuit : très doux (9°C)

06.02.2015 (X / O) (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations  nulles

Température ressentie / jour : froid (1°C)

Température ressentie / nuit : froid (- 2°C)

04.04.2015 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : modérées

Température ressentie / jour : frais (7°C)

Température ressentie / nuit : frais (6°C)

13.05.2015 (X) (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : doux (19°C)

Température ressentie / nuit : doux (9°C)

30.05.2015 (X) (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : doux (16°C)

Température ressentie / nuit : frais (7°C)

18.06.2015 (X) (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : doux (18°C)

Température ressentie / nuit : chaud (13°C)

01.07.2015 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : canicule (33°C)

Température ressentie / nuit : très chaud (21°C)

02.07.2015 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : canicule (27°C)

Température ressentie / nuit : très chaud (16°C)

10.08.2015 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : chaud (25°C)

Température ressentie / nuit : chaud (13°C)

10.09.2015 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : chaud (21°C)

Température ressentie / nuit : doux (8°C)

15.10.2015 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : très fortes

Température ressentie / jour : froid (6°C)

Température ressentie / nuit : froid (4°C)

03.11.2015 (X / O) X / O (X) Couverture nuageuse : peu nuageux

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : doux (14°C)

Température ressentie / nuit : doux (11°C)

14.12.2015 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : très nuageux

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : frais (6°C)

Température ressentie / nuit : frais (4°C)

11.01.2016 (X / O) (X) Couverture nuageuse : ensoleillé

Précipitations : fortes

Température ressentie / jour : doux (8°C)

Température ressentie / nuit : frais (3°C)

08.02.2016 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux

Précipitations : faibles

Température ressentie / jour : doux (10°C)

Température ressentie / nuit : frais (5°C)

12.03.2016 (X / O) (X) Couverture nuageuse : peu nuageux

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : frais (11°C)

Température ressentie / nuit : frais (-1°C)

07.04.2016 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : très nuageux

Précipitations : très fortes

Température ressentie / jour : chaud (18°C)

Température ressentie / nuit : doux (7°C)

07.05.2016 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux et soleil

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : chaud (23°C)

Température ressentie / nuit : doux (13°C)
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15.06.2016 (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux et soleil

Précipitations : très faibles

Température ressentie / jour : doux (17°C)

Température ressentie / nuit : doux (12°C)

20.07.2016 (X) (X / O) (X / O) (X) Couverture nuageuse : nuageux et soleil

Précipitations : nulles

Température ressentie / jour : canicule (30°C)

Température ressentie / nuit : canicule (20°C)

(*) Autres groupes animaux = Mammifères, Amphibiens, Reptiles, Poissons, Invertébrés

LÉGENDE

Observations diurnes X

Observations nocturnes O

Recensements complets X / O

Recensements partiels (X) (O)

 

 
 
Les cartes de l’occupation spatio-temporelle des milieux des espèces sensibles aux 
éoliennes, comme le Busard cendré, le Busard Saint-Martin, le Busard des roseaux, le 
Vanneau huppé, le Pluvier doré et les Laridés sont présentées dans le chapitre 
Fonctionnement écologique (3.4.3.6.), respectivement en période de nidification, de 
migration prénuptiale, de migration postnuptiale et d’hivernage.  
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Voici des cartes recentrées sur le périmètre intermédiaire d’étude. 
 
Pour les busards en période de nidification. 
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Utilisation de l’espace par les busards en période de nidification 
(synthèse d’un échantillonnage au cours de la période d’étude). 

 
Fond de carte © IGN Géoportail 

 
 Busard cendré (Circus pygargus) 
 
  Territoire de nidification  
  Emplacement probable du nid ou du cantonnement  
 
 Busard des roseaux (Circus aeruginosus) 
 
  Territoire de nidification 
  Emplacement probable du nid ou du cantonnement  
 
 Busard Saint-Martin (Circus cyaneus) 
 
  Territoire de nidification  
  Emplacement probable du nid ou du cantonnement  
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Pour les Limicoles, Vanneau huppé et Pluvier doré, en période internuptiale. 
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Carte de synthèse schématique des principaux stationnements  
des Vanneaux huppés et des Pluviers dorés en période internuptiale  

(migration prénuptiale, migration postnuptiale et hivernage).  
Périmètre d’étude intermédiaire. 

 
Fond de carte © IGN Géoportail 

 
 

Zones d’alimentation & dortoirs 
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Pour les Limicoles, Vanneau huppé et Pluvier doré, en période internuptiale. 
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Carte de synthèse schématique des principaux stationnements  
des Laridés en période internuptiale  

(migration prénuptiale, migration postnuptiale et hivernage).  
Périmètre d’étude intermédiaire. 
Fond de carte © IGN Géoportail 

 
 

Zones d’alimentation & pré-dortoirs  
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ANALYSE DES EFFETS (IMPACTS). 
 
La DREAL ne semble pas faire de distinction entre effets et impacts. L’avis ne mentionne 
que des impacts. 
 
Effets ≠ impacts  

Les termes « effet » et « impact » n’ont pas la même signification. L’effet décrit la conséquence objective du 

projet sur l’environnement : par exemple, une éolienne émettra un niveau sonore de 36 dB(A) à une distance de 

500 mètres. L’impact est la transposition de cette conséquence sur une échelle de valeurs : l’impact sonore de 

l’éolienne sera fort si des riverains se situent à proximité immédiate des éoliennes, il sera faible si les riverains 

sont éloignés (source guide Étude d’impact des éoliennes – 2010). 

 
Ici encore, l’avis de la DREAL présente des généralités sur LES dossiers éoliens, sans lien 
apparent avec le projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
 

 
 
L’ensemble des remarques émises par l’avis de la DREAL ne présente pas de lien avec le 
projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
 
L’avis de la DREAL s’appuie sur la base d’une étude américaine (Maine & Boyle, 2015) sur 
l’intérêt des Chiroptères pour l’agriculture. 
 
D’une part, ce n’est pas le sujet du projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
D’autre part, l’Observatoire régional de la biodiversité du Nord – Pas-de-Calais qualifie, à 
juste titre de désert biologique les zones agricoles régionales. Les Chiroptères ont disparu 
de la plupart des systèmes agricoles régionaux depuis plusieurs décennies bien avant que 
les éoliennes n’apparaissent dans le paysage. 
 
De plus, l’avis de la DREAL émet le vœu de voir réaliser des expertises écologiques plus 
complètes intégrant notamment les services écosystémiques. 
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D’une part, aucune donnée n’est disponible sur ce vaste sujet de la part des Services de 
l’État. D’autre part, rien ne figure en ce sens dans les guides du Ministère en charge de 
l’écologie ni dans le Code de l’environnement. 
 
Enfin, l’avis de l’AE émet le souhait que soit intégrée la notion de source / puits, chère à 
l’écologie du paysage. 
 
D’une part, aucune donnée n’est disponible sur ce vaste sujet de la part des Services de 
l’État. D’autre part, rien ne figure en ce sens dans les guides du Ministère en charge de 
l’écologie ni dans le Code de l’environnement. De plus les notions de puits et sources 
s’appliquent aux milieux (qui créent ces effets) et non pas aux populations (qui les 
subissent). Enfin, de telles études nécessiteraient des décennies pour arriver à déterminer 
précisément quels sont les patches d’habitats qui fonctionnent en sources ou en puits et 
pour quelles espèces. Et des budgets colossaux que la recherche étatique ou universitaire 
française n’a pas réussi à obtenir. Les Services de l’État ont-ils les budgets nécessaires à de 
tels souhaits ? 
 
 

ANALYSE DES EFFETS CUMULÉS (IMPACTS CUMULÉS). 
 
Dans cette section, l’avis de la DREAL redescend à un niveau inférieur : on passe de 
l’échelle nationale (des dossiers éoliens) à l’échelle régionale, toujours sans lien apparent 
avec le projet d’extension du parc éolien du Seuil de Bapaume. 
 

 
 

Ici encore l’avis de la DREAL demande des éclaircissements. 
 
La DREAL demande à ce qu’un regard attentif soit porté, en particulier, sur le cumul d’impact 
par collision. Il faudrait que la DREAL nous explique comment une mortalité par collision 
peut être cumulée : soit un individu est mort par une collision avec un parc éolien, soit il ne 
l’est pas. Mais il ne peut pas subir une mortalité cumulée par collision. 
 
De plus, la DREAL semble dans son avis indiquer qu’il n’est pas possible d’effectuer une 
analyse des effets cumulés des parcs éoliens : « De plus, les inventaires de terrain ne 
peuvent pas tenir compte des conséquences que peuvent induire les parc éoliens 
accordés…/… ». Faut-il ou ne faut-il pas les étudier dans ce cas ? 
 
Plus loin, l’avis de la DREAL déclare (sans lien apparent avec le projet d’extension du parc 
éolien du Seuil de Bapaume) : « …/… l’état initial présenté ne reflète donc pas « la réalité » 
d’une situation évolutive ». La situation des effets cumulés présentée est celle à jour le jour 
du dépôt du dossier. Son évolution ultérieure ne peut, bien évidemment, pas être prise en 
compte. 
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Encore plus loin, l’avis de la DREAL déplore le fait qu’aucun regard global n’existe sur 
l’ensemble de la région (Hauts-de-France) sur l’impact engendré par tous les parcs éoliens 
sur les populations d’Oiseaux et de Chiroptères. C’est effectivement un handicap très 
important que nous avons maintes fois signalé aux Services de l’État : il n’existe aucun 
référentiel régional ou national auquel se référer. 
 
Ce référentiel est bien évidemment à établir par les Services de l’État et pas par un 
développeur éolien isolé. 
 
La DREAL indique ensuite que seul un suivi post-implantatoire (sic - post-implantation ?) 
pourrait permettre d’essayer de mesurer les effets à l’échelle locale. C’est ce qui est proposé 
dans cette étude d’impact. C’est ce qui est également rendu obligatoire par la loi française. 
 

 
L’avis de la DREAL indique ensuite que les études d’impact exploitent les premiers retours 
d’expérience des parcs éoliens voisins.  
 
Or, pour cela, il faudrait pouvoir disposer de ces données : la DREAL Nord – Pas-de-Calais 
et la DREAL Picardie, puis la DREAL Hauts-de-France, ont jusqu’à ce jour refusé de 
communiquer ces informations, bien que 
 

- Ce soient des données publiques ayant trait à l’environnement et communicables ; 
- Que les Services de l’État demandent aux porteurs de projet d’utiliser la bibliographie 

disponible. 
 
Les suivis écologiques de parcs éoliens ont été instaurés par l’arrêté ministériel du 26 août 
2011 mais, 6 ans plus tard, alors que des suivis ont dû être fournis par les exploitants de 
parcs éoliens aux services de l’État, aucun retour d’expérience n’a été fait à l’échelle 
régionale et les données ne sont pas communiquées à notre profession, ce qui serait 
pourtant très intéressant. 
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SÉQUENCE ERC (ÉVITER - RÉDUIRE - COMPENSER). 
 

 
 
La recommandation d’EUROBATS (2014) de ne pas positionner les éoliennes dans les 
forêts se justifie à l’échelle du continent. Cette recommandation (qui n’a pas force de loi, 
c’est juste une recommandation, tant que des pays membres dont la France ne l’ont pas 
traduites dans un texte de loi) n’est valable qu’à l’échelle continentale : il convient ensuite de 
regarder au cas par cas et de contextualiser la couverture forestière dans chaque région. 
Les Hauts-de-France possèdent de nombreux micro-boisements constitués de bosquets 
résultant principalement des défrichements de l’agriculture ou des infrastructures de 
communication. Ces micro-boisements ne constituent assurément pas des forêts au sens 
écologique du terme. Ce sont des plantations d’arbres au sein d’autres plantations 
agricoles : leur taille minuscule, leur isolement écologique 
 
C’est bien évidemment le cas ici : le bosquet situé au lieu-dit « Caïn » (le bosquet est 
tellement petit qu’aucun nom lui a été donné par l’IGN…) est anthropisé (exploitation pour le 
bois, pour la chasse,…), rudéralisé et eutrophisé (impact des pesticides et des cultures 
intensives environnantes), isolé fonctionnellement de tous les éléments de Trame verte et 
bleue (matrice agricole en openfield très défavorable, barrières écologiques majeures 
constituées par l’A1, l’A2 et la LGV) et très appauvri écologiquement (sous-bois quasi 
absent, absence de gestion écologique, de vieux bois,...). 
 
Cette recommandation vaut pour les habitats particulièrement importants pour les 
Chiroptères, tels que les boisements (quasiment absents de l’aire d’étude), les haies 
(absentes de l’aire d’implantation), les zones humides (absents de l’aire d’implantation) ou 
encore les cours d’eau (absents de l’aire d’implantation). 
 
Et, comme dit précédemment, les Services de l’État, malgré les plus de 300 parcs éoliens 
existants en Hauts-de-France (et plus de 1 000 au niveau national), en service parfois depuis 
plus de 10 ans, ne semblent disposer d’aucun retour d’expérience et d’aucune donnée sur 
des mortalités, des dérangements… de Chiroptères, données qui pourraient permettre de 
conforter, affiner ou infirmer cette recommandation de 200 mètres, traduction du principe de 
précaution qui, par essence, n’a pas vocation à perdurer et à être érigé en règle dogmatique. 
 



O2 ENVIRONNEMENT  / Ingénierie - Conseil en Environnement 
29 rue du collège – F-59270 Bailleul - Tél. : + 06.60.52.89.98 – 05 53 91 87 03 

Code NAF : 7112B - N° SIRET : 400 883 641 00054 - N° TVA intra-communautaire FR 24.400.883.641 

L’expertise écologique a clairement démontré que  
 

- 1 – l’aire d’étude dans son ensemble est quasiment un désert biologique du fait de 
l’omniprésence des facteurs anthropiques défavorables (autoroutes, routes, lignes 
électriques, LGV, agriculture intensive,…). 
 
- 2 – le bosquet situé au lieu-dit « Caïn » ne présente aucun intérêt écologique 
particulier, notamment pour les Chiroptères et les Oiseaux. 

 
Un peu plus loin, la DREAL étend la recommandation d’EUROBATS (2014) de ne pas 
positionner les éoliennes dans les forêts pour les Oiseaux. Cet avis est effectué sans aucune 
justification et ne peut en aucun cas être déduit ou étendu d’une recommandation 
européenne pour des Chiroptères ! 
 
En conclusion, le positionnement de l’éolienne E2 à proximité d’un boisement ne 
constitue assurément pas un motif valable de non recevabilité du dossier ICPE du 
projet éolien.  
 
C’est un point de discussion technique à régler entre les Services de l’État et le 
développeur dans le cadre de l’instruction, pas un point de blocage du dossier. 
 
Il à préciser que les suivis écologiques, qui seront fournis à la DREAL comme aux 
autres services de l’État, ont pour vocation de s’assurer de l’absence d’impact 
significatif, notamment sur les Chiroptères.  
 
Si un impact était avéré, l’État, via un arrêté préfectoral complémentaire, aurait tout 
loisir d’imposer des bridages, voire des arrêts d’éoliennes, selon certaines conditions 
écologiques ou météorologiques par exemple. Il n’est donc aucunement dans l’intérêt 
de l’exploitant du parc éolien de provoquer un impact sur ces populations. 
 

 
 
 
 

 
Pascal Raevel 
Directeur 



Projet éolien d’Extension de Seuil de Bapaume 
Réponse à la demande de compléments du 15 mars 2017 

17 
 

Annexe 3 : Jugement du tribunal d’Amiens concernant le parc 

éolien des Hauts de Combles 
 


























